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Titel: Beretning fra censorformandskabet for
Bygningskonstruktgruddannelsen, Byggeteknikeruddannelsen samt Kort-
og landmalingsteknikuddannelsen 2014-2015

Foarste del

Resume
De vigtigste konklusioner vedrgrende:

Uddannelsernes niveau

Bygningskonstruktgruddannelsen: Det samlede karaktergennemsnit er 7,22, hvilket mé betragtes som
tilfredsstillende, da det er lige over gennemsnittet. 69 % af karaktererne er 7 eller derover hvilket
opfylder kravene i forhold til normalfordelingskurven, hvor graensen er 66 %. Et resultat der ligge tet pa
sidste ars gennemsnit, og kun mindre afvigelser pa de enkelte karakter trin.

Byggeteknikeruddannelsen: Det samlede karaktergennemsnit er 6,79, hvilket er en peen forbedring i
forhold til sidste ar desveerre er det kun 65 % af karaktererne ligger dog pa 7 eller derover, hvilket er et
mindre fald og lidt under normalkurvefordelingen. Det statiske grundlag er sterkt begraenset, da
karaktergennemsnittet er pa basis af 18 eksamener, hvilket er en nedgang pa 33 % i forhold til sidste ar.

Kort- og landmalingsteknikeruddannelsen: Det samlede karaktergennemsnit er 6,97 hvilke ma betragtes
som tilfredsstillende. 68 % af karaktererne ligger pa 7 eller derover. Det statiske grundlag er steerkt
begraenset, da karaktergennemsnittet er pa bais af 6 eksamener, hvilket ogsa betyder at de 31% af
karaktererne der er 4 er med til at treekke det samlede gennemsnit betragteligt ned.

Savel byggeteknikeruddannelsen og Kort- og landmalingsteknikeruddannelsens volumen er begraenset,
hvilket ogsa betyder at det statistiske grundlag, ma betragtes med en vis usikkerhed. Ganske fa lave
karaktere pavirket det samlede gennemsnit betragteligt.

Afviklingen af prgver og eksaminer og

| den aktuelle periode har censorformandskabet veeret inddraget i en enkel sag hvor UCN havde en
censor som blev anset for at veere sa alkoholpavirket, at det blev anset som uforsvarlig at lade personen
gennemfgrer censuren. Censorformanden blev inddraget for at treeffe beslutningen om hvorvidt censoren
skulle/kunne afvises, og det blev telefonisk meddelte skolen at, pa det foreliggende grundlag méatte det
tilrades at censor blev fritaget for at deltage i censuren. Efterfglgende klagede censor via sin advokat til
Censorsekretariatet over det det efter hans mening var en uberettiget bortvisning. Censorformandskabet
har ikke viden om der efterfalgende har veeret kontakt mellem censor/advokat og Censorsekretariatet.

Der her veeret enkelt tilbagemelding fra sdvel eksaminatorer og censorer om mindre uregelmaessigheder,
alle dog mindre betydende og uden indflydelse pa afviklingen af eksamenen og det ma betragtes som
enkeltstaende episoder og ikke en tendens pa en enkelt uddannelsesinstitution eller i én klasse, det har
derfor ikke givet anledning til yderligere tiltag.

Der er desveerre stadig censorer der klager over IT-systemet ved afvikling af eksamen. Det spander fra
manglende netveerkstilslutning til besveerlig dokumentsggning og store variationer hvor under
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dokumentstrukturen er opbygget. Der er flere klager fra censorer over spildtid ved skift fra den ene
studerende til den naste — altsd manglende klarggring at praesentationen pé pc eller indlaesning af filer
inden eksamen kan pabegyndes.

Flere censorer har oplevelser som her gengivet:

“Omgivelserne var meget ringe og lever ikke op til min forventning om, hvordan en afsluttende
bacheloreksamen burde afholdes.

Praverne foregik i et almindeligt klasselokale, som var meget rodet og fyldt med rigtigt mange borde og
stole, s& eksaminanderne skulle kante sig igennem lokaler for at komme op til lcerredet.”

Censorformandskabet vil naturligvis bede skolerne om at sikre at systemer og lokaliteter fungere
optimalt nar censur pabegyndes. Det er klart utilfredsstillende at lokaliteterne ikke respekterer at det skal
forega eksamen, det mé forventes at lolaler er indrettet sa eksamen kan forlgbe uden unngdige
forstyrrende elementer.

Censorformandskabets anbefalinger

Censorformandskabet skal gentage sin anbefaling af at skolerne udvikler en mere ensartet filstruktur og
maden dokumenter findes og gares til genstand for censors mulighed for at se pa tvers af projektet. Med
de muligheder der findes for visualiseringer, er det muligt at lette arbejdet for censor og dermed forbedre
kvaliteten af censuren. Det anbefales at skolerne enten via Skolenetvarket eller Rektorforsamlingen i
gangseetter et projekt der kan give en stgrre ensartethed i de anvendte 1T-systemer og hvorledes den
enkelte studerende organisere projekterne, ikke sadan at forsta at deres egen kreativitet og
organisationssans skal elimineres, blot at der bliver en langt mere ensartet struktur, idet det skal papeges
at den enkelte censor kommer pa flere uddannelsesinstitutioner og skal sa hver gang stte sig ind i et nyt
sysetem.

Censorformandskabet genfremsatter ogsa forslaget om at det kunne blive et af neestes ars temaer.

Censorformandskabet vil anbefale at der beskrives en standard for hvorledes lokaliteterne og den
tekniske standard. De bgr udformes saledes at de i bedst muligt omfang understgtter afholdelsen af
eksamen og ikke influerer negativt pa eksamenssituationen. Flere censorer har papeget at forholdene var
for ringe og ikke respekterede den sarlige situation den studerende befinder sig i ved eksamen.

Derfor ville der vaere fint om der blev udarbejdet et sat retningslinjer/henstillinger til indretningen.

Censorformandskabet vil anbefale at der geres en ekstra indsats for at fa flere kvindelige censorer til
vores omrade. Det kunne ggres ved en malrettet indsats fra sekretariatet i samarbejde med
formandskabet, men ogsa ved kontakt til fx Danske Industri - DARK og FRI og andre
interesseorganisationer og virksomheder. Formandskabet har selv taget kontakt til navnte organisationer
og opfordrede til at de kontaktede deres respektive medlemsvirksomheder for at sprede budskabet om
behovet for flere censorer.

1. Censorkorpset sammensztning (jf. § 22 og § 28, stk. 2, 3. pkt.) herunder:

Bygningskonstruktgruddannelsen: Der er 289 censorer i den matrikel, heraf 211 med aftagerbaggrund,
en meget positiv fordeling. Der er dog kun 40 kvindelige censorer, hvilket er en kraftig skaevvridning i
forhold til branchen og i forhold til dem der er uddannet pa omradet, Derfor er det gnskeligt at der
fortsat er fokus pa fa flere kvindelige censorer, saledes at der bliver mere overensstemmelse med den
almindelige kansfordeling.

Fra skolerne er der udtrykt et stgrre behov for censorer med en ingenigrbaggrund, og vi ser et stigende
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gnske om at kunne udmelde ingenigrer til specifikke eksamener. Det kan pa nuvaerende tidspunkt veere
vanskeligt at efterkomme dette gnske. Lasningen ligger delvis i at vi prever at skaffe flere ingenigrer,
men henstiller ogsa til skolerne om kun i helt ngdvendigt omfang specificere uddannelsesmassige
baggrund.

e  Byggeteknikeruddannelsen: Der er 51 censorer i denne matrikel, heraf 45 med aftagerbaggrund, ogsa her
er de en positiv fordeling. Der er dog kun 7 kvindelige censorer, hvilket er en skaevvridning i forhold til
branchen, Derfor er det gnskeligt at der fortsat er fokus pé fa flere kvindelige censorer.

e Kort- og landmalingsteknikeruddannelse: Der er 7 censorer i denne matrikel, heraf 6 med
aftagerbaggrund. Det er en stor problematik at der ikke er flere censorer, da det er vanskeligt at opfylde
kravet om 2 ar mellem eksaminator og censor deltager i samme eksamen. Formandskabet har ved flere
lejligheder kontaktet bade Foreningen af Praktiserende Landinspekterer og Kort- &
Landmalingsteknikernes organisation med henblik pa at de kunne pavirke deres medlemmer til at sege
om akkreditering som censor. Desvaerre har det hidtil kun givet én enkel ny censor, men bestrabelserne
pa at finde flere forsatter.

e Censorformandskabet igen igangsatter derfor igen en hvervningskampagne i lgbet af efteraret, og alle
uddannelsesinstitutionerne opfordres til at gare det samme. Og der leegges stadig veegt pa at fa flere
kvinder til at ansgge.

3.1.1 Udvalgte fagomrdder
Kort beskrivelse af serlig positiv udvikling eller udfordringer pa fagomrader, der har betydning for
uddannelsernes eller eksaminernes kvalitet.

Et udsagn fra flere censorer:

”Det er bekymrende at det faglige niveau ved en re-re eksamination er sa lavt at det er pinligt. Hvorfor er
der ingen mulighed for at stoppe studerende som ikke har veeret fysisk til stede i studieperioden og ikke har
sggt vejlederbistand i re-eksamensperioden? Det er spild af ressourcer. Larere og censor til eksamination,
til ingen nytte”

”Reeksamener kan veere meget udfordrende, fordi mange af eleverne slet ikke kommer til prgven. Det
betyder lang ventetid for censor og ofte ogsa lare.

Desuden var der flere udenlandske elever, som eksaminerende pa dansk og pga. de svaere udfordringer
omkring sproget, var det meget udfordrede at kommunikere.”

Denne type af udtagelser kan give anledning til refleksioner om mulighederne for reeksamen maske bar
tages op til revision, altsa hvilke kriterier der skal veaere geldende for reeksamen.

”Det opfattes sdledes, at der er meget STOR spredning i preesentation af afgangsprojekterne. Mange
fagkonsulenter har naesten (eller slet) ingen kontakt med den studerende under udarbejdelsen af projektet,
og ser farst projektet til eksamen!”

Her bgr man maske se pa en bedre vejledning af de studerende for at bibringe dem forstaelsen af behovet for
at have kontakt sine fagkonsulenter, de skal vide at det er et vagtigt element i uddannelsen. Denne
manglende kontakt er ogsa medvirken til at eksamenssituationen kan blive anstrengt idet fagkonsulenten
kende meget lidt til den studerende og dermed far behov for at ga teettere pa det fremlagte projekt. Og denne
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situation er sa ofte den direkte arsag til at en studerende klager over sin karakter og dermed satter en ankesag
i gang — og alt andet lige er det en belastning for alle de involverede parter.

Som beskrevet tidligere, sa er der et gget pres for at skaffe flere censorer med en ingenigr baggrund. Evt.
mangel kan naturligvis udfordre kvaliteten. Det klares dog pt. ved at vores censorer bliver spurgt mere
specifikt ind til deres kompetencer og specielt i forhold til de efterspurgte discipliner. Det er dog henstillet il
uddannelsesinstitutionerne om kun at specificere preecise kompetencer nar dette er afgarende ngdvendigt,
idet det fleste af de censorer vi har i matriklen kan lgfte de palagte censuropgaver uanset deres baggrund

Der er ligeledes den store udfordring med at skaffe censorer nok til K&L omradet, og som omtalt er der taget
fat i de relevante organisationer. Og ifald det ikke giver den ngdvendige lgsning, vil vi i samarbejde med
Censorsekretariatet sgge bredere ud blandt fx ingenigrfirmaer eller via FRI.

Bilag et faktaark pr. uddannelse
Skal udfyldes, da det benyttes til den tveergaende opsamling.



Byggetekniker

2015

Censorformandskabet pa Byggetekniker

Gert Johansen

1 Censorkorpsets sammensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
1.1 [Antal maend i censorkorpset 44
1.2 |Antal kvinder i censorkorpset 7
1.3 |Antal aftagercensorer 45
1.4 |Antal censorer der er beskaeftigede pa uddannelsesinstitutioner, der 6
udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 51
1.6 |Antal allokeringer af censorer til prgver med ekstern censur 13
Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
1.7 |Er det ved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1
forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen
medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én
eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller
gentagen censur) JA=1 NEJ=0
2 Arets arbejde i censorformandskabet - §27, stk 2 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.1 |Erder siden oktober 2013 afholdt censormgde med censorerne i 1
censorkorpset ? JA=1 NEJ=0
2.2 |Erder siden oktober 2013 afholdt kontaktmgde mellem 0
uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1 NEJ=0
Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vasentlige problemer pa 0
uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgring i ar 0
De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken baggrund
en samlet vurdering er foretaget.
3 Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0 Evt. sidehenvisning i arsberetningen
3.1 |Erdet faglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet og 1
evt. videreuddannelse? JA=1 NEJ=0
3.2 |Er prgverne relevante og daekker de fagets/emnets vaesentligste 1
lzeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 |Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Er prgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 |Har de studerende faet en ensartet, palidelig og retfaerdig behandling 1
? JA=1NEJ=0
4 Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har vaeret til prgver med ekstern censur (antal 69
allokeringer gange antal studerende ved de enkelte allokeringer)
4.2 |Antal klagesager censorerne har varet involveret i (udfyldes pa 0
baggrund af den viden, der er tilgaengelig for censorformandskabet)
4.3 |Antal ankesager i alt
4.4 |Antal ankesager med medhold
5 Arets temaer JA=1/NEJ=0 Evt. sidehenvisning i arsberetningen
5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0
5.2 |Er evt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse med
reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser og
studieordninger? JA=1 NEJ= 0 Ingen gruppeprgver=M
5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige pracise til at 1
sikre en god karaktergivning? JA=1 NEJ=0
5.4 |Erder overensstemmelse mellem laeringsmalene i fagets/emnets
malbeskrivelse og laeringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  [Evt. sidehenvisning i drsberetningen

Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1 NEJ=0




Bygningskonstruktgr

2015

Censorformandskabet pa Bygningskonstruktgr

Gert Johansen

1 Censorkorpsets sammensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
1.1 [Antal maend i censorkorpset 249
1.2 |Antal kvinder i censorkorpset 40
1.3 |Antal aftagercensorer 231
1.4 |Antal censorer der er beskaeftigede pa uddannelsesinstitutioner, der 58
udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 289
1.6 |Antal allokeringer af censorer til prgver med ekstern censur 211
Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
1.7 |Er det ved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1
forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen
medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én
eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller
gentagen censur) JA=1 NEJ=0
2 Arets arbejde i censorformandskabet - §27, stk 2 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.1 |Erder siden oktober 2013 afholdt censormgde med censorerne i 1
censorkorpset ? JA=1 NEJ=0
2.2 |Erder siden oktober 2013 afholdt kontaktmgde mellem 0
uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1 NEJ=0
Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vasentlige problemer pa 0
uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgring i ar 0
De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken baggrund
en samlet vurdering er foretaget.
3 Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0 Evt. sidehenvisning i arsberetningen
3.1 |Erdet faglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet og 1
evt. videreuddannelse? JA=1 NEJ=0
3.2 |Er prgverne relevante og daekker de fagets/emnets vaesentligste 1
lzeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 |Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Er prgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 |Har de studerende faet en ensartet, palidelig og retfaerdig behandling 1
? JA=1NEJ=0
4 Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har vaeret til prgver med ekstern censur (antal 3530
allokeringer gange antal studerende ved de enkelte allokeringer)
4.2 |Antal klagesager censorerne har varet involveret i (udfyldes pa 6
baggrund af den viden, der er tilgaengelig for censorformandskabet)
4.3 |Antal ankesager i alt
4.4 |Antal ankesager med medhold
5 Arets temaer JA=1/NEJ=0 |Evt. sidehenvisning i arsheretningen
5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0
5.2 |Er evt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse med
reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser og
studieordninger? JA=1 NEJ= 0 Ingen gruppeprgver=M
5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige pracise til at 1
sikre en god karaktergivning? JA=1 NEJ=0
5.4 |Erder overensstemmelse mellem laeringsmalene i fagets/emnets
malbeskrivelse og laeringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  [Evt. sidehenvisning i drsberetningen

Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1 NEJ=0




Kort og Landmalingstekniker

2015

Censorformandskabet pa Kort og Landmalingstekniker

Gert Johansen

1 Censorkorpsets sammensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
1.1 [Antal maend i censorkorpset
1.2 |Antal kvinder i censorkorpset
1.3 |Antal aftagercensorer 10
1.4 |Antal censorer der er beskaeftigede pa uddannelsesinstitutioner, der 0
udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 10
1.6 |Antal allokeringer af censorer til prgver med ekstern censur 5
Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
1.7 |Er det ved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1
forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen
medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én
eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller
gentagen censur) JA=1 NEJ=0
2 Arets arbejde i censorformandskabet - §27, stk 2 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.1 |Erder siden oktober 2013 afholdt censormgde med censorerne i 1
censorkorpset ? JA=1 NEJ=0
2.2 |Erder siden oktober 2013 afholdt kontaktmgde mellem 0
uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1 NEJ=0
Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vasentlige problemer pa 0
uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgring i ar 0
De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken baggrund
en samlet vurdering er foretaget.
3 Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0 Evt. sidehenvisning i arsberetningen
3.1 |Erdet faglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet og 1
evt. videreuddannelse? JA=1 NEJ=0
3.2 |Er prgverne relevante og daekker de fagets/emnets vaesentligste 1
lzeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 |Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Er prgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 |Har de studerende faet en ensartet, palidelig og retfaerdig behandling 1
? JA=1NEJ=0
4 Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har vaeret til prgver med ekstern censur (antal 79
allokeringer gange antal studerende ved de enkelte allokeringer)
4.2 |Antal klagesager censorerne har varet involveret i (udfyldes pa 0
baggrund af den viden, der er tilgaengelig for censorformandskabet)
4.3 |Antal ankesager i alt
4.4 |Antal ankesager med medhold
5 Arets temaer JA=1/NEJ=0 |Evt. sidehenvisning i arsheretningen
5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0
5.2 |Er evt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse med
reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser og
studieordninger? JA=1 NEJ= 0 Ingen gruppeprgver=M
5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige pracise til at 1
sikre en god karaktergivning? JA=1 NEJ=0
5.4 |Erder overensstemmelse mellem laeringsmalene i fagets/emnets
malbeskrivelse og laeringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  [Evt. sidehenvisning i drsberetningen

Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1 NEJ=0
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