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Beretning fra censorformandskabet for fagomrade erhvervsakademi;
produktion, teknik og energi 2020

Farste del

Resume
Det er censorformandens opfattelse, at uddannelsernes niveau er pa et tilfredsstillende niveau, og at afviklingen
af praver og eksaminer fglger de givende retningslinjer.

Der har varet en reekke indberetninger over kompetenceniveau pa censorer. Her mangler der et redskab til at
kunne forlange dokumentation og ligeledes er genoverveje beskikkelse som censor. Dette forhold har veeret
dreftet med censorsekretariatet og vil blive et tema pa censorformandsskabsmader i 2020/2021.

En raekke uddannelser, specifikt automationsteknolog og bachelor produktudvikling og teknisk integration har
veeret udfordret pa censorkompetencer, da disse uddannelser har optaget nye fagelementer fra det nye Industri
4.0 paradigme. Her er det afgerende at opdatere censorkorps, som kan honorere disse kompetencer.

Det nye censorkursus pa smartlearning har pa mange mader bedraget til en bedre forstaelse af censoropgaven.
Det er dog usikkert hvor mange censorer der har gennemfart kursus, da dette ikke er obligatorisk. Censorkursus
er et generelt kursus for censorer pa tvaers af uddannelser og er malrettet savel interne som eksterne censorer.
Det er dog den generelle opfattelse pa censorer tilknyttet teknologiske uddannelser, at censorkursus i hgjere
grad kunne tilpasses fokus pa generel forstaelse pa censoropgaven, og i mindre omfang en detail viden og
eksempelvis forskelle pa kvalifikationsrammer.

Corona situationen har naturligvis pavirket censoropgaven. Det er dog den generelle opfattelse, at de digitale
hjeelpemidler pa mange mader har fungeret tilfredsstillende. Det skal dog understreges, at digital eksamen ikke
er en eksamensform der kan erstatte en fysisk tilstedeveaerende eksamen med censorer, eksaminator og den
studerende. Se bilag side 16

Ved samtale med savel interne, som eksterne censorer, er der en stigende tendens til udvanding af eksamener.
Her er der tale om s&vel en reduktion af tid til forberedelse, som reduktion af tid til afholdelse af eksamener.
Det pavirker mulighed for en god eksamen, med feedback til den studerende. Ligeledes er der eksempler pa
antal eksamener, som afvikles over én dag, er stigende. Op til 15 projekteksamener p én dag, er ganske enkelt
urimeligt for savel den studerende, som for eksaminator og censor. Se bilag side 22.

1. Censorkorpset sammensatning (jf. § 23 og § 29, stk. 2, 3. pkt.) herunder:

Formand Jesper Frank Carstens jef@ucn.dk
Neastformand Ole Cramer-Bach OPB@outlook.dk

Omrade fordelt pa uddannelser:

AU — Service, produktion, it, bygge og anleeg m.v.
Automatiseringsteknolog

Autoteknolog

Driftsteknolog Offshore

Energimanagement

Energiteknolog

ocoukrowdE


mailto:jef@ucn.dk
mailto:OPB@outlook.dk
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7. Produktionsteknolog
8. PBA Produktudvikling og Teknisk integration
9. PBA Teknisk Manager Offshore

Censorformand og nastformand fra 1.9.2018,

Censorformand har med sit virke som lektor pa University College Nordjylland (UCN) et indgaende kendskab
til uddannelserne 2, 5, 6, 7 og 8.

Nastformand har indgaende kendskab til uddannelse 7 samt mange ars erfaring som aftagercensor.

Kommentarer i arsrapport er primart adresseret uddannelserne 2, 5, 6, 7 og 8. Uddannelserne Driftsteknik
Offshore og PBA Teknisk Manager Offshore har et begranset statistisk grundlag, som derfor ikke vil vaere
retvisende information.

Kort beskrivelse af eventuelle udfordringer eller tiltag som folge af stgrrelsen og sammensatningen af
censorkorpset og arbejdet med at allokere censorer til eksamen. (faktaarket punkt 1.1-1.7).

Det er vigtigt at antal censorer er afstemt i f t antal allokeringer, saledes at censorer dels far rutine som
censor, men ogsa at de ikke allokeres i for stor et omfang. Som ex. er antal censorer pa produktion 55 og
antal allokeringer er 99, hvilket ma siges at veere en tilfredsstillende fordeling. Tilsvarende har AU-
Service, produktion, it, byggeri og anleeg 57 censorer, som skal fordeles pa 20 allokeringer, hvilket ikke
er en optimal fordeling.

Det skal dog understreges, at censorer i almindelighed som ikke patager sig en censoropgave er for stort.
Dette kan forvraenge billede af antal censorer, som er til radighed. Ex. AU-Service, produktion, it,
byggeri, hvor der i perioder har vaeret mangel pa censorer.

Hvis man svare JA til spargsmal 1.7 er det vigtigt at uddybe om der har veret tale om gensidig censur
eller gentagen censur og hvor udbredt det har veeret.

Afklaring af spgrgsmal. Safremt det tolkes saledes, at en censor ikke har gentagende censor pa samme
hold, er dette administreret i studieadministration for UCN. Info fra gvrige uddannelser mangler.

2. Arets arbejde i Censorformandskabet (jf. § 28), herunder:

Kort beskrivelse af eventuelle udfordringer eller tiltag som felge af:

Kontaktmgder og dialog mellem censorer og uddannelsesinstitutioner om udviklingen i uddannelsen eller
faget/fagomradet mv. (faktaarket punkt 2.1)

Kontaktmgde med University College Lillebeelt, evaluering af Automationsteknologuddannelsen med
fokus pa censoropgaven. Generel en positiv tilbagemelding. Dog er kompetenceniveau udfordret pa
automationsuddannelsen grunde en hurtig teknologisk udvikling.

Deltagelse arsmade produktionsteknologer, hvor fokus var bedre beskrivelse af kritiske forhold, ved savel
interne, som eksterne censoropgaver i almindelighed.

Censorformandskabets medvirken til en lgbende dialog om udviklingen i uddannelsen, faget eller
fagomradet ved at afholde censormader med censorerne i censorkorpset (faktaarket punkt 2.2)

Beretning fra censorformand er formidlet efter gnske fra uddannelsesinstitutioner.
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e Indberetninger fra censorer af vasentlige problemer pa uddannelserne (faktaarket punkt 2.3)
Nej — se bilag side 24
e  Haringer (faktaarket punkt 2.4).

Studieordning Produktionsteknolog og PBA-produktudvikling og teknisk integration

2.1 Samarbejdet mellem uddannelsesinstitutionerne og censorformandskabet
Hvad er der kommet ud af samarbejdet iseer med uddannelsesinstitutionerne i arets lgb iseer med fokus pa,
hvad der har fungeret utilfredsstillende eller er sa inspirerende, at andre kan leere af det.

Samarbejdet med Censorsekretariatet og censorformandskabet er tilfredsstillende. Der har veeret en dialog om
opfalgning pa kompetenceniveau og mulighed for at genoverveje beskikkelse som censor, hvor der har veret
klaget over kompetenceniveau. Dette problemfelt draftes med gvrige formandskaber ved kommende arsmader.

3. Grundlaget for eksamen (jf. §31)

3.1 Fagligt niveau
Kort beskrivelse af baggrunden for censorformandskabets vurdering af det faglige niveau (faktaarket punkt
3.1) pa fagomraderne og uddannelserne:

Det faglige niveau er hgjt. Tilbagemeldinger fra censorerne er meget tilfredsstillende

Et eksempel/eksempler pa noget, der har veeret tilfredsstillende

Et eksempel/eksempler pa noget, der har veret utilfredsstillende

Et eksempel/eksempler pa noget, der har veret inspirerende

Censorformandskabets samlede vurdering af det faglige niveau pa uddannelsen (noteres i faktaarket punkt
3.1).

Det faglige niveau er hgjt. Tilbagemeldinger fra censorerne er meget tilfredsstillende

3.1.1 Udvalgte fagomrdader
Kort beskrivelse af sarlig positiv udvikling eller udfordringer pa fagomrader, der har betydning for
uddannelsernes eller eksaminernes kvalitet.

3.2 Prgveformerne
Kort beskrivelse af baggrunden for censorformandskabets vurdering af forskellige preveformer og deres
egnethed til at vurdere de studerendes faglige niveau pa de forskellige elementer i uddannelserne:

Et eksempel/eksempler pa noget, der har veret tilfredsstillende

Et eksempel/eksempler pa noget, der har veret utilfredsstillende

Et eksempel/eksempler pa noget, der har veret inspirerende

Censorformandskabets samlede vurdering af, om prgverne er relevante og dekker fagets/emnets
vaesentligste leeringsmal (noteres i faktaarket punkt 3.2).

Den samlede vurdering er tilfredsstillende.

Eventuelle refleksioner over sammenhangen mellem prgveformer og karakterer



iy

Uddannelses- og
Forskningsministeriet

e Eventuelle refleksioner over sammenhangen mellem prgveformer og omfanget af snyd, der er blevet
opdaget af censorerne.

Delvis gruppeeksamen er afprgvet hos UCN og hvor der er feelles praesentation af projektarbejde og
efterfalgende individuel eksamen. Denne form er meget motiverende, og giver et bedre grundlag for team
samarbejde, samt god treening i en samlet praesentation.

Der er ikke indberetninger om snyd

3.3 Informationen fra uddannelsesinstitutionerne (jf. § 25 stk. 2)
Kort beskrivelse af baggrunden for censorformandskabets vurdering af, om censorerne har faet de ngdvendige
informationer fra uddannelsesinstitutionerne inden preverne:

Et eksempel/ eksempler pa noget, der har veeret tilfredsstillende

Et eksempel/eksempler pa noget, der har veret utilfredsstillende

Et eksempel/ eksempler pa noget, der har veeret inspirerende

Censorformandskabets samlede vurdering af om censorerne har faet de nedvendige informationer fra
uddannelsesinstitutionerne inden praverne. (noteres i faktaarket punkt 3.3).

Tilfredsstillende tilbagemelding

3.4 Overensstemmelse med mdl og gvrige krav fra bekendtggrelser og studieordninger
Kort beskrivelse af baggrunden for censorformandskabets vurdering af, om prever og eksaminer har veeret
afholdt i overensstemmelse med mal og gvrige krav, som er fastsat i bekendtgerelser og studieordninger:

Et eksempel/ eksempler pa noget, der har veeret tilfredsstillende

Et eksempel/eksempler pa noget, der har veret utilfredsstillende

Et eksempel/ eksempler pa noget, der har veeret inspirerende

Censorformandskabets samlede vurdering af om eksamen har veret afholdt i overensstemmelse med mal
og gvrige krav, der er fastsat i bekendtgarelser og studieordninger. (noteres i faktaarket punkt 3.4).
Tilfredsstillende tilbagemelding

3.5 Ensartet og retfaerdig behandling
Kort beskrivelse af baggrunden for censorformandskabets vurdering af, i hvilket omfang de studerende har
faet en ensartet, palidelig og retfeerdig behandling:

Et eksempel/eksempler pa noget, der har veret tilfredsstillende

Et eksempel/eksempler pa noget, der har veret utilfredsstillende

Et eksempel/eksempler pa noget, der har veret inspirerende

Censorformandskabets samlede vurdering af om de studerende har faet en ensartet, palidelig og retfaerdig
behandling. (noteres i faktaarket punkt 3.5)

Tilfredsstillende tilbagemelding

4. Klager og ankesager (jf. § 26, 4. pkt.)

Kort beskrivelse af omfanget, indholdet og leeringen af eventuelle ankesager, herunder beskrivelse af sager
hvor klageren fik medhold. (pa baggrund af oplysningerne i faktaarkets punkt 4.1-4.4).

Der har veret én konkret klagesag, automationsteknologuddannelse, hvor underviser har klaget over
manglende kompetence i relation til savel det faglige indhold, som adferd under afvikling af eksamen. Pa
trods af vejledning fra censorsekretariat, er det meget omkostningskraevende og kompliceret af forlange
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dokumentation af faglige kompetencer. Her bgr procedure @ndres, saledes at censorer har pligt til at
dokumentere lgbende vedligeholdelse af faglige kompetencer, safremt dette eftersparges af
censorformandsskabet.

Ligeledes bar klageprocedure revideres, saledes at uddannelsesinstitutioner med begreenset administrativt
arbejde, kan udelukke en censor.

Enkelte censorer overskrider det maksimale antal allokeringer. Dette forhold skal censorsekretariatet falge op
pa, saledes at allokeringer fordeles efter de regler, som er fastlagt.

5. Arets temaer
Hvordan har censorformandskabet og censorerne belyst arets tema fra Styrelsen for Videregaende
Uddannelser, og hvad er resultatet af dette arbejde?

e Et eksempel/eksempler pa noget, der har veret tilfredsstillende
e Et eksempel/eksempler pa noget, der har vaeret utilfredsstillende
e Et eksempel/eksempler pa noget, der har vaeret inspirerende.

Det nye censorkursus pa smartlearning

Kursus er introduceret og har pa mange mader bedraget til en bedre forstaelse af censoropgaven. Det er dog
usikkert hvor mange censorer der har gennemfart kursus, da dette ikke er obligatorisk. Censorkursus er et
generelt kursus for censorer pa tveers af uddannelser og er malrettet savel interne som eksterne censorer. Det
er dog den generelle opfattelse pa censorer tilknyttet teknologiske uddannelser, at censorkursus i hgjere grad
kunne tilpasses fokus pa generel forstaelse pa censoropgaven, og i mindre omfang en detail viden og
eksempelvis forskelle pa kvalifikationsrammer.

6. Evaluering af skabelonen
En kort tekst om, hvorvidt skabelonen har fungeret tilfredsstillende eller utilfredsstillende, herunder eventuelle
konkrete forbedringsforslag. (faktaarkets punkt 6.1).

De endelgse eksempler pa tilfredsstillende / utilfredsstillende / inspirerende skal udelades.

Anden del - Dokumentation og refleksion over det indsamlede materiale fra

censorerne
Statistik, cases, censorenes egne temaer eller andet der underbygger konklusionerne i arsberetningen.
Strukturen i anden del skal afspejle arbejdet med uddannelsen eller uddannelserne og fagene.

Her kan censorformandskabet skrive de analyser og overvejelser, der falder udenfor skabelonen, men som har
betydning for censorkorpset, uddannelsesinstitutionerne og evt. andre modtagere af censorformandskabets
arsberetning.

Anden del skal ikke indsendes til Styrelsen for Videregaende Uddannelser.
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Bilag et fakta ark pr. uddannelse
Skal udfyldes, da det benyttes til den tvaergaende opsamling.

Er med som bilag og fremsendes i en samlet Excel fil.
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PBA Produktudvikling og Teknisk Integration 2020
Censorformandskabet pa PBA Produktudvikling og Teknisk Integration Jesper Frank Carstens
1 |Censorkorpsets sammensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
1.1 |Antal maend i censorkorpset 24
1.2 |Antal kvinder i censorkorpset 6
1.3 |Antal aftagercensorer 18
1.4 |Antal censorer der er beskaeftigede pa uddannelsesinstitutioner, 12
der udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 30
1.6 |Antal allokeringer af censorer til préver med ekstern censur 18
Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsheretningen
1.7 |Erdetved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1
forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen
medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én
eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller
gentagen censur) JA=1 NEJ=0
2 |Arets arbejde i censorformandskabet - §28, stk 2 JA=1/NEJ=0  (Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.1 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt censormgde med censorerne 0
i censorkorpset ? JA=1NEJ=0
2.2 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt kontaktmgde mellem 0
uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1NEJ=0
Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vaesentlige problemer pa 0
uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgring i ar 1
De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken
baggrund en samlet vurdering er foretaget.
3 Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
3.1 |Erdet faglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet 1
og evt. videreuddannelse? JA=1NEJ=0 30,
3.2 |Erpreverne relevante og deekker de fagets/emnets vaesentligste 1
leringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 |Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (8§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Erprever og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 [Harde studerende faet en ensartet, palidelig og retferdig 1
behandling ? JA=1NEJ=0
4  Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har vaeret til prgver med ekstern censur 224
(antal allokeringer gange antal studerende ved de enkelte
allokeringer)
4.2 |Antal klagesager censorerne har vaeret involveret i (udfyldes pa 0
baggrund af den viden, der er tilgeengelig for censorformandskabet)
4.3 |Antal ankesageri alt 0
4.4 |Antal ankesager med medhold 0
5 Arets temaer JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0 1
5.2 |Erevt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse 1
med reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser
og studieordninger? JA=1NEJ=0 Ingen gruppeprgver=M
5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstreekkelige preecise til 1|Ja, opdateret bedgmmelsesgrundlag udarbejdes af
at sikre en god karaktergivning? JA=1 NEJ=0 UCN og UCL
5.4 |Erderoverensstemmelse mellem lzeringsmalene i fagets/emnets
malbeskrivelse og lzeringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsheretningen

6.1 |[Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1 NEJ=0
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Produktionsteknolog

2020

Censorformandskabet pa Produktionsteknolog

Jesper Frank Carstens

1 Censorkorpsets sammensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
1.1 |Antal maend i censorkorpset 48
1.2 |Antal kvinder i censorkorpset 7
1.3 |Antal aftagercensorer 31
1.4 |Antal censorer der er beskaftigede pa uddannelsesinstitutioner, 24
der udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censoreri alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 55
1.6 |Antal allokeringer af censorer til prgver med ekstern censur 99
Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
1.7 |Erdetved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre szerlige 1
forhold ger sig geeldende, at de samme bedgmmere ikke sammen
medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én
eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller
|gentagen censur) JA=1 NEJ=0
2 |Arets arbejde i censorformandskabet - §28, stk 2 JA=1/NEJ=0  (Evt. sidehenvisning i drsberetningen
2.1 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt censormgde med censorerne 1
i censorkorpset ? JA=1NEJ=0
2.2 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt kontaktmgde mellem 1
uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1 NEJ=0
Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vaesentlige problemer pa 0
uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgring i ar 0|Opfglgning pa intern studieordning
De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i rsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken
baggrund en samlet vurdering er foretaget.
3 Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0  (Evt. sidehenvisning i drsberetningen
3.1 |Erdetfaglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet 1
og evt. videreuddannelse? JA=1 NEJ=0
3.2 |Erprgverne relevante og dakker de fagets/emnets vaesentligste 1
lzeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 |Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (8§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Erprever og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
@vrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 |Harde studerende faet en ensartet, palidelig og retfeerdig 1
behandling ? JA=1NEJ=0
4 Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har vaeret til prgver med ekstern censur 754
(antal allokeringer gange antal studerende ved de enkelte
allokeringer)
4.2 |Antal klagesager censorerne har vaeret involveret i (udfyldes pa 0
baggrund af den viden, der er tilgaengelig for censorformandskabet)
4.3 |Antal ankesageri alt
4.4 |Antal ankesager med medhold
5 Arets temaer JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0
5.2 |Erevt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse
med reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser
og studieordninger? JA=1 NEJ=0 Ingen gruppeprgver=M
5.3 |Er mélbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige praecise til 1/Ja og nej, der arbejdes pa UCN for at forbedre
at sikre en god karaktergivning? JA=1NEJ=0 karaktergivning
5.4 |Erder overensstemmelse mellem leeringsmalene i fagets/emnets
malbeskrivelse og lzeringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  (Evt. sidehenvisning i drsberetningen

Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1NEJ=0




iy

Uddannelses- og
Forskningsministeriet

10



Uddannelses- og
Forskningsministeriet

PBA Teknisk Manager Offshore 2020
Censorformandskabet pa PBA Teknisk Manager Offshore Jesper Frank Carstens
1 Censorkorpsets ssmmensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i rsberetningen
1.1 |Antal maend i censorkorpset 7
1.2 |Antal kvinder i censorkorpset 0
1.3 |Antal aftagercensorer 3
1.4 |Antal censorer der er beskzeftigede pa uddannelsesinstitutioner, 4

der udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 7
1.6 |Antal allokeringer af censorer til prgver med ekstern censur 4

Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
1.7 |Erdetved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1

forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen

medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én

eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller

gentagen censur) JA=1 NEJ=0
2 |Arets arbejde i censorformandskabet - §28, stk 2 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.1 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt censormgde med censorerne 1

i censorkorpset ? JA=1NEJ=0
2.2 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt kontaktmgde mellem 0

uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1 NEJ=0

Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen

2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vaesentlige problemer pa 0

uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgring i ar 0

De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken
baggrund en samlet vurdering er foretaget.

3 |Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
3.1 |Erdetfaglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet 1
og evt. videreuddannelse? JA=1NEJ=0
3.2 |Erpreverne relevante og dakker de fagets/emnets vaesentligste 1
lzeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 [Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Erprever og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 [Harde studerende faet en ensartet, palidelig og retfaerdig 1
behandling ? JA=1NEJ=0
4 Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har veeret til prever med ekstern censur 34

(antal allokeringer gange antal studerende ved de enkelte
allokeringer)

4.2 |Antal klagesager censorerne har varet involveret i (udfyldes pa 0
baggrund af den viden, der er tilgeengelig for censorformandskabet)

4.3 |Antal ankesageri alt

4.4 |Antal ankesager med medhold

5 Arets temaer JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0 0
5.2 |Erevt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse M

med reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser
og studieordninger? JA=1 NEJ=0 Ingen gruppeprgver=M

5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige preecise til 1
at sikre en god karaktergivning? JA=1 NEJ=0

5.4 |Erderoverensstemmelse mellem lzeringsmalene i fagets/emnets

malbeskrivelse og leeringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
6.1 |Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1NEJ=0 1

11



Uddannelses- og
Forskningsministeriet

PBA i Energimanagement 2020
Censorformandskabet pa PBA i Energimanagement Jesper Frank Carstens
1 Censorkorpsets ssmmensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i rsberetningen
1.1 |Antal maend i censorkorpset 8
1.2 |Antal kvinder i censorkorpset 4
1.3 |Antal aftagercensorer 5
1.4 |Antal censorer der er beskzeftigede pa uddannelsesinstitutioner, 7

der udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 12
1.6 |Antal allokeringer af censorer til prgver med ekstern censur 7

Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
1.7 |Erdetved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1

forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen

medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én

eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller

gentagen censur) JA=1 NEJ=0
2 |Arets arbejde i censorformandskabet - §28, stk 2 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.1 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt censormgde med censorerne 1

i censorkorpset ? JA=1NEJ=0
2.2 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt kontaktmgde mellem 0

uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1 NEJ=0

Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen

2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vaesentlige problemer pa 0

uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgring i ar 0

De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken
baggrund en samlet vurdering er foretaget.

3 |Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
3.1 |Erdetfaglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet 1
og evt. videreuddannelse? JA=1NEJ=0
3.2 |Erpreverne relevante og dakker de fagets/emnets vaesentligste 1
lzeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 [Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Erprever og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 [Harde studerende faet en ensartet, palidelig og retfaerdig 1
behandling ? JA=1NEJ=0
4 Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har veeret til prever med ekstern censur 62

(antal allokeringer gange antal studerende ved de enkelte
allokeringer)

4.2 |Antal klagesager censorerne har varet involveret i (udfyldes pa 0
baggrund af den viden, der er tilgeengelig for censorformandskabet)

4.3 |Antal ankesageri alt

4.4 |Antal ankesager med medhold

5 Arets temaer JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen

5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0

5.2 |Erevt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse
med reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser
og studieordninger? JA=1 NEJ=0 Ingen gruppeprgver=M

5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige preecise til 1
at sikre en god karaktergivning? JA=1 NEJ=0

5.4 |Erderoverensstemmelse mellem lzeringsmalene i fagets/emnets

malbeskrivelse og leeringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
6.1 |Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1NEJ=0 1

12



Uddannelses- og
Forskningsministeriet

Energiteknolog 2020
Censorformandskabet pd Energiteknolog Jesper Frank Carstens

1 Censorkorpsets ssmmensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i rsberetningen

1.1 |Antal maend i censorkorpset 15

1.2 |Antal kvinder i censorkorpset

1.3 |Antal aftagercensorer

1.4 |Antal censorer der er beskzeftigede pa uddannelsesinstitutioner, 12
der udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 20
1.6 |Antal allokeringer af censorer til prgver med ekstern censur 13
Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
1.7 |Erdetved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1

forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen
medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én
eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller
gentagen censur) JA=1 NEJ=0

2 |Arets arbejde i censorformandskabet - §28, stk 2 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.1 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt censormgde med censorerne 1

i censorkorpset ? JA=1NEJ=0
2.2 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt kontaktmgde mellem 1

uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1 NEJ=0 Intern p UCN

Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen

2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vaesentlige problemer pa 0

uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgring i ar 0

De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken
baggrund en samlet vurdering er foretaget.

3 |Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
3.1 |Erdetfaglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet 1
og evt. videreuddannelse? JA=1NEJ=0
3.2 |Erpreverne relevante og dakker de fagets/emnets vaesentligste 1
lzeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 [Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Erprever og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 [Harde studerende faet en ensartet, palidelig og retfaerdig 1
behandling ? JA=1NEJ=0
4 Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har veeret til prever med ekstern censur 101

(antal allokeringer gange antal studerende ved de enkelte
allokeringer)

4.2 |Antal klagesager censorerne har varet involveret i (udfyldes pa 0
baggrund af den viden, der er tilgeengelig for censorformandskabet)

4.3 |Antal ankesageri alt

4.4 |Antal ankesager med medhold

5 Arets temaer JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen

5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0

5.2 |Erevt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse 1
med reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser
og studieordninger? JA=1 NEJ=0 Ingen gruppeprgver=M

5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige preecise til 1
at sikre en god karaktergivning? JA=1 NEJ=0

5.4 |Erderoverensstemmelse mellem lzeringsmalene i fagets/emnets

malbeskrivelse og leeringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
6.1 |Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1NEJ=0 1

13



Uddannelses- og
Forskningsministeriet

Driftsteknolog Offshore 2020
Censorformandskabet pa Driftsteknolog Offshore Jesper Frank Carstens
1 Censorkorpsets ssmmensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i rsberetningen
1.1 |Antal maend i censorkorpset 3
1.2 |Antal kvinder i censorkorpset 0
1.3 |Antal aftagercensorer 3
1.4 |Antal censorer der er beskzeftigede pa uddannelsesinstitutioner, 0

der udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 3
1.6 |Antal allokeringer af censorer til prgver med ekstern censur

Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
1.7 |Erdetved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1

forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen

medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én

eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller

gentagen censur) JA=1 NEJ=0
2 |Arets arbejde i censorformandskabet - §28, stk 2 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.1 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt censormgde med censorerne 1

i censorkorpset ? JA=1NEJ=0
2.2 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt kontaktmgde mellem 0

uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1 NEJ=0

Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen

2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vaesentlige problemer pa 0

uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgring i ar 0

De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken
baggrund en samlet vurdering er foretaget.

3 |Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
3.1 |Erdetfaglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet 1
og evt. videreuddannelse? JA=1NEJ=0
3.2 |Erpreverne relevante og dakker de fagets/emnets vaesentligste 1
lzeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 [Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Erprever og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 [Harde studerende faet en ensartet, palidelig og retfaerdig 1
behandling ? JA=1NEJ=0
4 Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har veeret til prever med ekstern censur 14

(antal allokeringer gange antal studerende ved de enkelte
allokeringer)

4.2 |Antal klagesager censorerne har varet involveret i (udfyldes pa 0
baggrund af den viden, der er tilgeengelig for censorformandskabet)

4.3 |Antal ankesageri alt

4.4 |Antal ankesager med medhold

5 Arets temaer JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen

5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0

5.2 |Erevt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse
med reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser
og studieordninger? JA=1 NEJ=0 Ingen gruppeprgver=M

5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige preecise til 1
at sikre en god karaktergivning? JA=1 NEJ=0

5.4 |Erderoverensstemmelse mellem lzeringsmalene i fagets/emnets

malbeskrivelse og leeringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
6.1 |Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1NEJ=0 1

14



Uddannelses- og
Forskningsministeriet

Autoteknolog 2020
Censorformandskabet pa Autoteknolog Jesper Frank Carstens

1 Censorkorpsets ssmmensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i rsberetningen

1.1 |Antal maend i censorkorpset 16

1.2 |Antal kvinder i censorkorpset

1.3 |Antal aftagercensorer

1.4 |Antal censorer der er beskzeftigede pa uddannelsesinstitutioner,
der udbyder uddannelsen

1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 17
1.6 |Antal allokeringer af censorer til prgver med ekstern censur 15

Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
1.7 |Erdetved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1

forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen
medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én
eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller
gentagen censur) JA=1 NEJ=0

2 |Arets arbejde i censorformandskabet - §28, stk 2 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.1 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt censormgde med censorerne 1

i censorkorpset ? JA=1NEJ=0
2.2 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt kontaktmgde mellem 0

uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1 NEJ=0

Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen

2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vaesentlige problemer pa 0

uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgring i ar 0

De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken
baggrund en samlet vurdering er foretaget.

3 |Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
3.1 |Erdetfaglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet 1
og evt. videreuddannelse? JA=1NEJ=0
3.2 |Erpreverne relevante og dakker de fagets/emnets vaesentligste 1
lzeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 [Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Erprever og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 [Harde studerende faet en ensartet, palidelig og retfaerdig 1
behandling ? JA=1NEJ=0
4 Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har veeret til prever med ekstern censur 107

(antal allokeringer gange antal studerende ved de enkelte
allokeringer)

4.2 |Antal klagesager censorerne har varet involveret i (udfyldes pa 0
baggrund af den viden, der er tilgeengelig for censorformandskabet)

4.3 |Antal ankesageri alt

4.4 |Antal ankesager med medhold

5 Arets temaer JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen

5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0

5.2 |Erevt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse
med reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser
og studieordninger? JA=1 NEJ=0 Ingen gruppeprgver=M

5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige preecise til 1
at sikre en god karaktergivning? JA=1 NEJ=0

5.4 |Erderoverensstemmelse mellem lzeringsmalene i fagets/emnets

malbeskrivelse og leeringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
6.1 |Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1NEJ=0 1

15



Uddannelses- og
Forskningsministeriet

Automationsteknolog 2020
Censorformandskabet pa Automationsteknolog Jesper Frank Carstens
1 Censorkorpsets ssmmensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i rsberetningen
1.1 |Antal maend i censorkorpset 21
1.2 |Antal kvinder i censorkorpset 0
1.3 |Antal aftagercensorer 13
1.4 |Antal censorer der er beskzeftigede pa uddannelsesinstitutioner, 8
der udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 21
1.6 |Antal allokeringer af censorer til prgver med ekstern censur 28
Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
1.7 |Erdetved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1

forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen
medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én
eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller
gentagen censur) JA=1 NEJ=0

2 |Arets arbejde i censorformandskabet - §28, stk 2 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.1 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt censormgde med censorerne 1

i censorkorpset ? JA=1NEJ=0
2.2 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt kontaktmgde mellem 1

uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1 NEJ=0

Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen

2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vaesentlige problemer pa 2

uddannelserne Indberetning via censorrapport se, arsrapport
2.4 |Antal studieordninger til hgring i ar 0

De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken
baggrund en samlet vurdering er foretaget.

3 |Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
3.1 |Erdetfaglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet 1
og evt. videreuddannelse? JA=1NEJ=0
3.2 |Erpreverne relevante og dakker de fagets/emnets vaesentligste 1
lzeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 [Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Erprever og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 [Harde studerende faet en ensartet, palidelig og retfaerdig 1
behandling ? JA=1NEJ=0
4 Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har veeret til prever med ekstern censur 287

(antal allokeringer gange antal studerende ved de enkelte
allokeringer)

4.2 |Antal klagesager censorerne har varet involveret i (udfyldes pa 1
baggrund af den viden, der er tilgeengelig for censorformandskabet)

4.3 |Antal ankesageri alt

4.4 |Antal ankesager med medhold 0

5 Arets temaer JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen

5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0

5.2 |Erevt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse 1
med reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser
og studieordninger? JA=1 NEJ=0 Ingen gruppeprgver=M

5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige preecise til 1
at sikre en god karaktergivning? JA=1 NEJ=0

5.4 |Erderoverensstemmelse mellem lzeringsmalene i fagets/emnets

malbeskrivelse og leeringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
6.1 |Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1NEJ=0 1
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AU - Teknik, produktion, service m.v. 2020
Censorformandskabet pd AU - Teknik, produktion, service m.v. - Automation & drift
1 Censorkorpsets ssmmensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i rsberetningen
1.1 [Antal maend i censorkorpset 34
1.2 |Antal kvinder i censorkorpset 0
1.3 |Antal aftagercensorer 20
1.4 |Antal censorer der er beskaeftigede pa uddannelsesinstitutioner, 14
der udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 34
1.6 |Antal allokeringer af censorer til préver med ekstern censur 10
Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
1.7 |Erdetved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1

forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen
medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én
eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller
gentagen censur) JA=1 NEJ=0

2 |Arets arbejde i censorformandskabet - §28, stk 2 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
2.1 [Erderindenfor de sidste to ar afholdt censormgde med censorerne 1

i censorkorpset ? JA=1NEJ=0
2.2 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt kontaktmgde mellem 0

uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1NEJ=0

Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen

2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vasentlige problemer pa 0

uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgringi ar 0

De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken
baggrund en samlet vurdering er foretaget.

3 |Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0  Evt. sidehenvisning i drsberetningen
3.1 |Erdetfaglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet 1
og evt. videreuddannelse? JA=1NEJ=0
3.2 |Erpreverne relevante og dekker de fagets/emnets vaesentligste 1
laeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 [Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Er prgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 [Harde studerende faet en ensartet, palidelig og retfaerdig 1
behandling ? JA=1NEJ=0
4  Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har vaeret til prgver med ekstern censur 91

(antal allokeringer gange antal studerende ved de enkelte
allokeringer)

4.2 |Antal klagesager censorerne har vaeret involveret i (udfyldes pa 0
baggrund af den viden, der er tilgeengelig for censorformandskabet)

4.3 |Antal ankesageri alt

4.4 |Antal ankesager med medhold

5 Arets temaer JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0 0
5.2 |Erevt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse m

med reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser
og studieordninger? JA=1 NEJ=0 Ingen gruppeprgver=M

5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige praecise til 1
at sikre en god karaktergivning? JA=1NEJ=0

5.4 |Erderoverensstemmelse mellem lzeringsmalene i fagets/emnets

malbeskrivelse og leringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
6.1 |Fungerer arsberetningsskabelonen? JA=1 NEJ=0 1
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AU - Teknik, produktion, service m.v. 2020
Censorformandskabet pa AU - Teknik, produktion, service m.v. - Energiteknologi
1 Censorkorpsets ssmmensatning - §22 Antal Evt. sidehenvisning i rsberetningen
1.1 [Antal maend i censorkorpset 40
1.2 |Antal kvinder i censorkorpset 7
1.3 |Antal aftagercensorer 28
1.4 |Antal censorer der er beskaeftigede pa uddannelsesinstitutioner, 19
der udbyder uddannelsen
1.5 |Antal censorer i alt (fra udbyder institutioner + aftagere) 47
1.6 |Antal allokeringer af censorer til préver med ekstern censur 12
Gentagen og gensidig censur - § 28, stk. 2, 3. pkt. JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
1.7 |Erdetved fordelingen af censorarbejdet sikret, medmindre saerlige 1
forhold ggr sig geldende, at de samme bedgmmere ikke sammen
medvirker ved censur inden for en periode pa 2 ar ud over én
eksamenstermin, ét semester eller ét halvar? (Ingen gensidig eller
gentagen censur) JA=1 NEJ=0
2 |Arets arbejde i censorformandskabet - §28, stk 2 JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
2.1 [Erderindenfor de sidste to ar afholdt censormgde med censorerne 1
i censorkorpset ? JA=1NEJ=0
2.2 |Erderindenfor de sidste to ar afholdt kontaktmgde mellem 0
uddannelsesinstitutionerne og censorkorpset? JA=1NEJ=0
Antal Evt. sidehenvisning i arsberetningen
2.3 |Antal indberetninger fra censorer af vasentlige problemer pa 0
uddannelserne
2.4 |Antal studieordninger til hgringi ar 0
De naeste spgrgsmal skal besvares med censorformandskabets samlede vurdering pa baggrund af tilbagemeldingerne fra censorerne i
censorrapporter, indberetninger mv. Alle svarene skal vaere underbygget og begrundet i arsberetningen, sa det er tydeligt, pa hvilken
baggrund en samlet vurdering er foretaget.
3 |Grundlaget for eksamen - § 30 JA=1/NEJ=0  Evt. sidehenvisning i drsberetningen
3.1 |Erdetfaglige niveau tilfredsstillende i forhold til arbejdsmarkedet 1
og evt. videreuddannelse? JA=1NEJ=0
3.2 |Erpreverne relevante og dekker de fagets/emnets vaesentligste 1
laeringsmal? JA=1 NEJ =0
3.3 [Har censorerne faet den ngdvendige information fra 1
uddannelsesinstitutionen inden prgverne (§24, stk. 2)?
JA=1NEJ=0
3.4 |Er prgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse med mal og 1
gvrige krav, som er fastsat i bekendtggrelser og studieordninger?
JA=1NEJ=0
3.5 [Harde studerende faet en ensartet, palidelig og retfaerdig 1
behandling ? JA=1NEJ=0
4  Klager og ankesager - § 25, pkt. 4 Antal Evt. sidehenvisning i drsberetningen
4.1 |Antal studerende, der har vaeret til prgver med ekstern censur 132
(antal allokeringer gange antal studerende ved de enkelte
allokeringer)
4.2 |Antal klagesager censorerne har vaeret involveret i (udfyldes pa 0
baggrund af den viden, der er tilgeengelig for censorformandskabet)
4.3 |Antal ankesageri alt
4.4 |Antal ankesager med medhold
5 Arets temaer JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i drsberetningen
5.1 |Ergruppeprgver beskrevet i studieordningerne? Ja=1 Nej=0 0
5.2 |Erevt. gruppeprgver og eksaminer afholdt i overensstemmelse
med reglerne for gruppeprgver, som de er fastsat i bekendtggrelser
og studieordninger? JA=1 NEJ=0 Ingen gruppeprgver=M
5.3 |Er malbeskrivelserne for fagene/emnerne tilstraekkelige praecise til 1
at sikre en god karaktergivning? JA=1NEJ=0
5.4 |Erderoverensstemmelse mellem lzeringsmalene i fagets/emnets
malbeskrivelse og leringsmalene for uddannelsen? JA=1 NEJ=0 1
6 Evaluering af skabelonen JA=1/NEJ=0  |Evt. sidehenvisning i arsberetningen
6.1 [Fungerer drsberetningsskabelonen? JA=1NEJ=0 1
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Opsummering produktion-teknik-energi — censoruddannelse/digital udpregvning

Spgrgsmal censoruddannelsen:
I hvilken grad har censoruddannelsen bidraget til dit virke som censor?

I mindre grad (6)

| hgj grad (5)

I nogen grad (5)
Ved ikke (3)

I meget hgj grad (1)

| nogen grad ———
— Wed ikke

—| meget haj grad

| haj grad

| mindre grad

Spgrgsmal om eksamensafholdelse:
Hvordan oplever du balancen i forhold til at tage notater samtidig med at du som censor skal veere
neerveerende under eksamen?

I nogen grad (11)

| hgj grad (6)

I meget hgj grad (3)
I mindre grad (1)

| haj grad

~—| meget haj grad

— | mindre grad

| nogen grad
Den information jeg modtog inden prgven om de formelle rammer — herunder laeringsmal, studieordning
m.v. — var fyldestggrende?

e | hgjgrad (16)
e | meget hgj grad (3)
e | nogen grad (2)
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| megeat haj grad

— | nogen grad

| haj grad

¢

Jeg mgdte det samme faglige niveau pa uddannelsen pa tveers af de institutioner, hvor jeg var censor?
e |hgjgrad (11)
e | nogen grad (7)
e | meget hgjgrad (2)

| nogen grad

—| maget haj grad

¢

| haj grad
Prgvens faglige indhold var relevant i forhold til uddannelsens primaere aftagere/profession?

| hgj grad (15)

I meget hgj grad (3)
I mindre grad (1)

I nogen grad (1)

| meget haj grad

~— | mindra grad

— | nogan grad

| haj grad
Er du blevet preesenteret for nogle nye eksamensformer?

e Nej(14)
e Ja(7)
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Mej
Jeg har i dette studiedr veeret censor pa:
e 2-4 institutioner (14)
e 1institution (4)
e 5 eller flere institutioner (3)

— 1 institution

~— 5 eller flere institutione

2-4 institutioner
Spgrgsmal om digital afholdelse af eksamen:
Ga til nedenstaende spgrgsmal, safremt at du har haft virke ved en digital eksamen.
Har du som censor oplevet eksamen lige s& autentisk som ved en fysisk eksamensafholdelse?

e Ja(10)
* Nej(8)

————Nej

Ja
| hvilken grad oplevede du at den eksamensafholdende institution var behjeelpelig med opseetning af
den digitale eksamen fx i form af vejledning?

e | hgjgrad (8)
e | meget hgj grad (6)
e | nogen grad (4)
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| meget haj grad ~— | nogen grad

ﬁ‘

| hej grad
Testede du og eksaminator udstyret sammen forud for eksamens afholdelse?

e Ja(l7)
e Nej(1)

Afholdte du og eksaminator en forventningsafstemning forud for den digitale eksamen?

e Ja(19)

Oplevede du som censor tekniske problemer under prgveafholdelse

e Ja(12)
o Nej(7)
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Ja
Spgrgsmal om din baggrund som censor

Mit daglige virke er:

i professionen/erhvervslivet inden for fagomradet (11)

adjunkt/lektor/forsker e.l. pa en anden videregaende uddannelsesinstitution (3)
pensioneret underviser (3)

andet (2)

selvsteendig konsulent (1)

Leeringsmal og karakterbekendtgerelse blev anvendt som grundlag for bedgmmelsen?

e | hgjgrad (9)
e | meget hgj grad (9)
e Inogengrad (2)

| meget hajgrad ————

— | nogen grad

| haj grad
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Bilag ekstern censor

Censorsekretariatet Juelsminde 22. september 2020
Jesper Frank Carstens

Hej Jesper
Lige en opfalgning pd min tidligere skrivelse om eksamination og censur pd erhvervsskolerne.

Uagtet om det er en laengerevarende uddannelse og kursusaktivitet, ma det vel tilsigtes at kvaliteten for
Eksamens situationen er sa optimal som muligt, for alle involverede parter.

leg oplever desvaerre i mit virke som censor, at bade eksaminator og censorer jeg har talt med, fgler at denne
kvalitet er kraftigt dalende.

Tendensen har iseer gjort sig tydelig i kursusaktiviteten for varmepumper, men der sker ogsa et skred i
skolernes uddannelsesomrader, hvor tiden til gennemlasning nedsaettes for bla. censorer.

Her et udpluk af de omrader hvor der, efter min mening begr rettes op pa.

1. Gennemlaesning, registrering af opgave og kommentarer. Her er der ofte sat 15 min af til, minimum 30
min. Bgr indfgres. (pr. enmandsprojekter) Altsa i alt 60 min. (Pr. Enmandsprojekt)

2. Maximum 10-11 projekter pr. dag (typisk fra 7.30 til 15.30, med pauser etc.) Varigheden af dagen er
baseret pa 11 personer/enmandsprojekter.

Har oplevet pressede eksaminatorer/censorer efter 12 personers, fremlaeggelse.

3. Alle afleverede eksamensopgaver, skal leveres maskinskrevet, handskrevne opgaver, bgr Ikke godkendes
som gyldigt materiale til eksamen, uagtet om det er kursusaktivitet eller leengere uddannelser.

4. Ved fremlaeggelse/prasentation skal der pa eksamensstedet, vaere adgang til digital fremvisning af
projektet, det er vaesentligt at alle har mulighed for at preesentere deres opgave pa bedste vis.

Kan man pa kursusstedet ikke tilbyde disse faciliteter, ma eksamen flyttes til pageeldende erhvervsskole, som
afholder eksamen.

Haber pa at disse tiltag, kan hgjne standarden for de studerende og forbedre arbejdsforholdene for
eksaminatorer og censorer.

Venlig hilsen
Claus Kofoed
Censor — Energiteknologi

clauskofoeds@gmail.com
Mobil 22 29 36 32
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